LUIS BILBATUA FERNANDEZ
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PROVIMONED TECNICAS DE LAY
ENTIDADE ASEGURADORAS

| Real Decreto 1.042/1990

regula dos de los aspectos

basicos de las provisiones

técnicas de las Entidades

aseguradoras: su calculo y
su fiscalidad.

En cuanto al primero, afecta a las
provisiones para primas pendientes
de cobro, para desviacion de la si-
niestralidad y para siniestros pen-
dientes de declaracion; por un lado,
incorpora al texto del propio Regla-
mento de Ordenacién del Seguro Pri-
vado (ROSP) las aclaraciones que en
esta materia realizo la Orden de 7 de
septiembre de 1987 (incluida la decla-
rada nula por el Tribunal Supremo en
sentencia de 24 de enero de 1990, de
obligar a constituir la provisién para
primas pendientes de cobro en las
modalidades del ramo de vida que no
generan provision matemadtica), vy,
por otro, concreta algunos aspectos
de la provisién para siniestros pen-
dientes de declaracion y modifica la
de desviacion de la siniestralidad y la
de primas pendientes de cobro. En
este aspecto, el Real Decreto
1.042/1990 no afecta a las Entidades
de Prevision Social.

En cuanto a la fiscalidad, se pre-
tende dar un régimen diferenciado,
justificado por su especialidad al con-
junto de provisiones técnicas que, re-
sumidamente, exige dos requisitos

22 @ OCTUBRE 1990

para que sean gasto fiscal: ser de do-
tacion obligatoria y no superar la do-
tacion minima exigida por el ROSP.
El nudo gordiano de este aspecto,
cuya imprecisa redaccion (manifesta-
da. vq.. en que del tenor-literal de ar-
ticulo 3.°-1 y a «sensu contrario» no
serdn deducibles aquellas dotaciones,
y no el exceso de éstas, cuyas cuan-
tias rebasen las minimas exigidas por
el ROSP. o en que. respecto a la pro-
vision para desviacion de siniestrali-
dad, la dotacién minima exigida
anualmente por el ROSP. en los ra-
mos o modalidades de su articulo
60-2, a. b, c, puede ser bien el 2 por
100 de la prima de tarifa, bien el im-
porte del recargo de seguridad, como
indican las primeras frases del articu-
lo 60-3) aconseja hacer uso de la Dis-
posicién Adicional del Real Decreto
1.042/1990, es la determinacion de las
provisiones de dotacién obligatoria
segin el ROSP y que, a mi entender,
son: las provisiones matemadticas, la
de riesgos en curso, las de prestacio-
nes o siniestros pendientes de decla-
racién, de liquidacion o de pago, la
de primas pendientes de cobro y la
de desviacién de siniestralidad en los
ramos o modalidades indicados en el
vigente articulo 60, apartado 2.°, del
ROSP (pues en el resto la inclusion
del recargo de seguridad es volunta-
ria, si bien una vez especificado éste

en nota técnica, es obligatoria la do-
tacion de la provision). Restringir asi
la deducibilidad de la provision de
desviacion de siniestralidad es cohe-
rente con el limite establecido en el
articulo 3.°, apartado 3, del Real De-
creto 1.042/1990, pues en otro caso
los ramos o modalidades en las que
la constitucion de esta provision no
es obligatoria tendrian un tratamien-
to fiscal mas favorable. En cuanto a
las Entidades de Prevision Social, se
concreta que serdn deducibles (siem-
pre que no excedan de las minimas)
las dotaciones a las mismas provisio-
nes, incluidas, claro estd, la de pri-
mas pendientes de cobro y la de des-
viacion de la siniestralidad, si bien
respecto de esta ultima es una previ-
sién, pues ni pueden operar en las
modalidades en que es obligatoria
(conforme al articulo 22 de su Regla-
mento, aprobado por Real Decreto
2.615/1985) ni, naturalmente, se ha
hecho caso expreso de la habilitacién
que, de modo similar al del ROSP,
concede el Real Decreto 2.615/1985
al Ministerio de Economia y Hacien-
da para establecer las modalidades en
que es obligatoria esta provisién. Por
otra parte, y solo para las Entidades
de Prevision Social, la provisién para
desviacion de siniestralidad computa
en el patrimonio propio no compro-
metido conforme al articulo 28 de su



Reglamento, lo que, por la parte que
no es fiscalmente deducible. podria
haberse mantenido para el resto de
las entidades aseguradoras.

Adquiere especial relevancia la de-
terminaciéon de los ejercicios a los
que afecta el Real Decreto
1.042/1990, debiendo mantener la
distincién de los dos aspectos an-
teriores:

En cuanto a la determinacién de
las provisiones. las de siniestros pen-
dientes de declaracion, de desviacion
de siniestralidad y de primas pen-
dientes de cobro, conforme a la Dis-
posicién Final del Real Decreto
1.042/1990, deberan ajustarse a éste
todas las entidades aseguradoras
(pues para todas ellas el ejercicio
economico coincide con el ano natu-
ral a tenor del articulo 43-3 del
ROSP), para el célculo integro de las
correspondientes a los ejercicios 1990
y siguientes.

En cuanto a la fiscalidad de las pro-
visiones técnicas, entiendo que lo dis-
puesto en el Real Decreto 1.042/1990
no afectard a los ejercicios no pres-
critos anteriores a 1990, en primer lu-
gar, porque el propio Decreto no es-
pecifica nada al respecto y. en segun-
do, porque tiene rango suficiente
para modificar el Reglamento del Im-
puesto sobre Sociedades en cuanto al
régimen tributario de las entidades
aseguradoras.

Por otra parte. la exigencia por la
Direccion General de Seguros del es-
tricto cumplimiento de la normativa
vigente relativa a la provision de ries-
gos en curso aconseja hacer alguna
referencia a ésta aunque no haya su-
frido ninguna modificacion.

PROVISION PARA
SINIESTROS PENDIENTES DE
DECLARACION

AS que modificarla, lo que
hace el Real Decreto es
concretar algunas cuestio-

nes, asi:
— El periodo de tiempo que debe
servir de base para calcular esta pro-

El Real Decreto 1.041/1990 regula
dos de los aspectos basicos de las provisiones
técnicas de las Entidades aseguradoras:
su célculo y su fiscalidad

vision: los cinco anos anteriores al del
ejercicio que se cierra.

— La forma de célculo que pasa a
ser (PH-provision correspondiente al
ejercicio H):

H-1
Z Ni

PH:%xCH—l

Donde:
Ni = Numero de siniestros del

ejercicio 1 declarados después del
cierre de cuentas de ese ejercicio.

CH—-1 = Coste medio de los si-
niestros, objeto de esta provision del
ejercicio H—1.

— En caso de falta de experiencia,
no hay una dotacion minima sino
taxativa: del 5 por 100 de la provision
para prestaciones pendientes de h-
quidacion del propio ejercicio en se-
guro directo y justificado por los tres
meses que, COmo mayor retraso, sue-
len tener las comunicaciones de si-
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niestros, en el reaseguro aceptado
este porcentaje se eleva al 10 por 100,
que deberia también ser de aplica-
cion al coaseguros aceptado por la
misma razon.

PROVISION TECNICA DE
DESVIACION DE LA
SINIESTRALIDAD

ESE a que se modifica su na-
turaleza al dejar de integrar
el patrimonio propio no com-

prometido. pasando de ser equipara-
ble a una reserva a ser una provision
técnica (gasto). se mantienen las cau-
sas de su dotacion: obtener la sufi-
ciente estabilidad técnica de cada
modalidad o ramo. esto es. limitar la
posibilidad de ruina del asegurador
estableciendo un recargo técnico que
atienda a las fluctuaciones de la fre-
cuencia de siniestralidad vy. en su
caso. a las del coste medio por sinies-
tro. Dicho recargo debe de calcular-
se segun las magnitudes de estabili-
dad de cada entidad (recursos pro-
pios. convenios de reaseguro) y de su
propia estadistica. entiendo que por
ésta no solo debe considerarse la ba-
sada dnicamente en informacion de
la propia entidad. sino que de infor-
macion estadistica comin se pueden
obtener tanto las primas de riesgo
como las distribuciones de sus com-
ponentes v, atemperando ésta con las
citadas magnitudes de estabilizacidn.
calcular el recargo de seguridad. todo
ello sin perjuicio de que sea conve-
niente evitar que las entidades cuya
cartera presente una siniestralidad
distinta a la obtenida en estadisticas
comunes. puedan basarse en ellas.

Ademads. entiendo que puede em-
plearse el recargo de seguridad para
introducir, justificadamente, aspec-
tos no recogidos en la informacion es-
tadistica sobre el riesgo, como pue-
den ser el efecto de las listas de es-
pera en las estadisticas de sanidad pu-
blica o la aparicién de una enferme-
dad, vg. el sida, inexistente o al me-
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un plazo. el rescate, o sea entendien-
do que la prima no pagada es un an-
ticipo que devenga los oportunos in-
tereses). como ¢l de los scguros que
sin pertenecer al ramo de vida gene-
ran provision matemadtica (vg. segu-
ros de decesos con planteamiento de
wvida-enteras») y. en consecuencia,
no requieren de esta provision.

— Permite simultanear el sistema
global con el individual. cuestién re-
levante en la determinacion del coe-
ficiente medio de anulaciones, que
deberd calcularse sin tener en consi-
deracion (ni como anulados ni como
pendientes de cobra) aquellos reci-
bos que por sus caracteristicas, pre-
viamente defimidas ¢n nota técnica
(vg. superar una determinada cuan-
tia). tendrian un tratamiento diferen-
clado,

— Incluye expresamente el recar-
go externo junto con la prima.

Su régimen fiscal se ha desligado
del articulo 82 del Reglamento del
Impuesto de Sociedades. muy razo-
nable si se tiene en cuenta que la pro-
visién para primas pendientes de co-
bro tiene poco gue ver con la de in-
solvencias: las entidades asegurado-
ras. a falta de oposicion a la prarro-
ga del contrato, emiten. de forma au-
tomatica, el recibo v rara vez recla-
man su pago dentro del plazo de los
seis meses siguientes al vencimiento.
sino que. transcurrido ¢ste. anulan ¢l
recibo. En definitiva. tanto la parte
de esta provision. obtenida a través
del coeficiente medio de anulaciones.
como la obtenida del tratamiento di-
ferenciado de determinados recibos.
si bien en este altimo supuesto es ra-
zonable exigir ciertos requisitos de
incobrabilidad del recibo: sea que
haya transcurrido el plazo de seis me-
ses para reclamar su importe. sea
que, producida ésta. su realizacién se
acredite como dudosa: entiendo que
son fiscalmente deducibles.

Por dltimo. recordar que aunquc
los sepundos y ulteriores recibos no
sean pagados conforme al articulo 15
de la Ley de Contrato de Scguro. la
cobertura del asegurador se extiende
un mes despues del vencimiento.
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| e — Licenciado en Ciencias Economicas y Empre-
sariales por la Universidad de Valladolid.

— Inspector de Iinanzas del Estado. con las es-
pecialidades de:

® Inspeccién de Entidades de Seguros v Fondos
v PPlanes de Pensiones.

e Inspeccion Financiera v Tnbutana, de Gestion
v Politica Tributaria.

— Actualmente es Consejero Técnico de la Sub-
direceion General de Gestion de la Direccion Gene-
ral de Seguros.

Si el célculo
de la provision se efectiia
poliza a poliza,
es preciso imputar a cada
una los gastos de
produccién, distintos
de las comisiones

PROVISION PARA RIESGOS
EN CURSO

EGULADA en los articulos

35 vy 57 del ROSP y 14 de

la Orden de 7 de septiem-
bre de 1987 conforme a las siguien-
tes reglas;

Su base de calculo se determinara
para cada modalidad o ramo. mino-
rando las primas y recargos devenga-
dos en el ejercicio. netos de sus anu-
laciones. extornos o bonificaciones.
unicamente en los siguientes con-
{..'E,'p“'l.‘if

1. Comisiones efectivamente de-
vengadas.

2. Otros gastos de adquisicion:
aquellos que financian directamente
la emision y produoceion de polizas,
asi: gastos de agencia. coste fisico de
la documentaciéon contractual (te-
niendo en cuenta que este es casi ex-

clusivo de la nueva produccion), gas-
tos de tarificacion v, en general,
aquellos que razonadamente impute
la entidad a esas finalidades.

3. Dotacion a la provision de des-
viacion de la siniestralidad.

Como s¢ deduce del articulo 14 de
la Orden de 7 de septiembre de 1987,
la base técnica debe recoger la parte
de la pnima y del recargo externo des-
tinada a comisiones v 4 otros gastos
de adquisicion. La dotacion de esta
provision se realizard por los impor-
tes reales deducibles de la contabili-
dad, teniendo la dotacion establecida
en nota téenica ¢l cardcter de mi-
nima.

Si el cilculo de esta provision se
efectia péhiza a poliza. es preciso im-
putar a cada una de éstas los gastos
de produccion. distintos de las comi-
siones. que le corresponden. esto se
puede hacer repartiendo dichos gas-
tos del total de la modalidad o ramo
en funcion del cociente entre la pri-
ma de la poliza y el total de primas
de la modahdad o ramo.

Sin embargo, algunas notas técni-
cas no se adaptan a la normativa ex-
puesta en los siguientes aspectos:

Minoran la base de cilculo en
el recargo de beneficio o en parte de
este.

— Minoran la base de cilealo en
lo que denominan gastos de adminis-
tracion de consumo inmediato. olvi-
dando que para ello se exige una fi-
nalidad especifica a dicho gasto:
atender dircctamente a la emision y
produccion de polizas. W
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Las modificaciones
que en cuanto a la
provision para primas
pendientes de cobro
introduce el Real
Decreto 1.042/1990
son las siguientes:
Determina la situacion
de los seguros del
ramo de vida, permite
simultanear el sistema
global con el
individual ¢ incluye
expresamente el
recargo externo junto
con la prima

nos de escasa importancia en el pe-
riodo en que se fundamenta una ta-
bla de mortalidad. Dichos factores.
convenientemente valorados, deben
incorporarse sobre la prima de ries-
go.

La dotacién de esta provision se
efectia signiendo dos regimenes di-
ferenciados:

a) Elcorrespondiente a los ramos
y modalidades en los que el Ministe-
ro de Economia y [lacienda no esta-
blezea la obligacion de dotarla en
todo caso. En este supuesto. confor-
me al apartado 6 del vigente articulo
60 del Reglamento de Ordenacidn
del Seguro Privado, la dotacion exi-
gida serd ¢l importe del recargo de
seguridad. sin perjuicio de que, en su
caso. en el mismo ejercicio se deba

COMPENSAr con cargo a esta provision
el exceso de la siniestralidad sobre las
primas de riesgo.

b) El correspondiente al resto de
los ramos o modalidades (salvo el de
crédito). La dotacién minima serd la
mavor de las dos siguientes:

1. El importe del recargo de se-
guridad que. debidamente justifica-
do. figure explicito en la nota técnica,

2. Las siguientes cantidades se-
gin modalidades o ramos: el 2 por
100 de las primas de tarifa devenga-
das en ¢l ¢jereicio en las modalida-
des de responsabilidad civil derivada
de riesgos nucleares. seguros agrarios
combinados regulados por la Ley
87/1978. de 28 d¢”diciembre. v res-
ponsabilidad civil derivada del uso v
circulacion de vehiculos de motor. de
suscripcion obligatoria.

¢} El73 por 100 del resultado téc-
nico positivo en el ramo de erédito.

Conviene recordar gue en los Se-
guros Agrarios Combinados. ademas
de dotar la'provisidn para desviacion
de siniestralidad. conforme al articu-
lo 42-1 del Real Decreto 2.329/1979.
desarrollado en la Orden de 28 de
enero de 1988, debe constituirse la
«Reserva Acumulativa de Scguros
Agrarios» por el 80 por 100 de la di-
ferencia positiva entre primas de ries-
2o vy siniestralidad, pudiendo com-
pensarse con cargo a esta reserva el
exceso de simestralidad sobre las pri-
mas de riesgo.

El limite del articulo 60-4 del
ROST en los seguros agrarios (el do-
ble de la simiestralidad media regis-
trada en los cinco ultimos ejercicios)
es comun para dicha provision y re-
serva.

En cuanto al seguro de credito. lo
dispuesto en ¢l Real Decreto
1.042/1990 es consecuencia de la Di-
rectiva 87/343/CLL, de 22 de junio,
que obliga a constituir una reserva de
estabilizacion en este ramo, permi-
tiendo cuatro opciones para su calcu-
lo. de las cuales se opta por la se-
gunda,

La aplicacion de las medidas deri-
vadas de esa Directiva seria. a mas
tardar. el 1 de julio de 1990, Por otra

parte, las bases técnicas de este ramo
{que no es preciso presentar ante la
Direccion General de Seguros) no
podrdn incorporar recargo de segu-
ridad.

Ll apartado cuarto del articulo 60
establece no las cuantias maximas
que puede alcanzar y nunca superar
esta provision, sino aquellas hasta las
que es obligatorio realizar unas dota-
ciones mimmas (las del apartado ter-
cero), debiendo, en todo easo. seguir
dotandose por el importe del recargo
de seguridad; s1 bien la redaccion
taxativa del apartado tercero. del ar-
ticulo 3.°. del Real Decreto
1.042/1990 no deja dudas sobre la
postura de la Administracion en
cuanto a la no deducibilidad fiscal de
las dotaciones en cuanto éstas hagan
que la provision de desviacion de la
simestralidad exceda de los limites
del articulo 60-4 del ROSP.

En cuanto a su tributacién, refi-
riendome solo a los ramos o modali-
dades en que entiendo es dedueible.
conviene hacer dos observaciones.

l.  Serdn deducibles exclusiva-
mente por los importes a que obliga
¢n todo caso el articulo 60-3 del
ROSP (2 por 100 de las primas de ta-
rita o 75 por 100 del resultado téeni-
CO positivo).

2. Alcanzado el limite del 60-4
del ROSP no serd deducible ninguna
dotacion aunque se hava llegado a
¢ste con un recargo de segundad su-
perior a las dotaciones minimas.

PROVISION PARA PRIMAS
PENDIENTES DE COBRO

AS modificaciones que en

esta provision introduce el

Real Decreto 1.042/1990 son
fundamentalmente las siguientes:

— Determina definitivamente la
situacion tanto de los seguros del
ramo de vida que por no generar pro-
vision matematica el asegurador no
puede soslayar el impago por la via
de los valores garantizados (sea redu-
ciendo la poliza, sca considerando
que el impago origina. transcurrido
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